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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. ARBITRAGEM. CREDITO. SUJEICAO.
RECUPERACAO JUDICIAL. COMPENSACAO. ARBITRABILIDADE OBJETIVA. AUSENCIA.

1. A controvérsia dos autos resume-se em definir: (i) os limites da jurisdicdo arbitral para decidir
acerca da possibilidade de compensacdo de crédito sujeito a recuperacdo judicial, (ii) se houve
violagdo do principio da estabilizagdo da demanda e (iii) se a compensagdo autorizada na sentenca
arbitral desrespeita 0 concurso de credores da recorrente e os termos do plano de recuperagéo judicial.

2. N&o viola os artigos 489 e 1.022 do Cdédigo de Processo Civil nem importa deficiéncia na
prestacéo jurisdicional o acérddo que adota, para a resolucéo da causa, fundamentacéo suficiente,
porém diversa da pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia posta.

3. O disposto no art. 6, § 9°, daLe n°11.101/2005 versa sobre aspecto relacionado a arbitrabilidade
subjetiva. O simples fato de uma das partes estar submetida aos processos de recuperacdo judicial ou
de faléncia ndo impede ou suspende a instauracdo de procedimento arbitral. Assim, a condicéo
subjetiva de uma das partes (em recuperacdo judicial ou falida) ndo importa a inarbitrabilidade de
todo e qualquer litigio que a envolva.

4. A compensacdo constitui meio de adimplemento das obrigacGes e, quando envolver crédito sujeito
a recuperacdo judicial, observado o regime juridico especia de sujeicdo do crédito ao processo
concursal, ndo pode ser considerada um direito patrimonial disponivel, o que afasta a possibilidade de
resolucdo de litigios acerca do tema por meio da arbitragem, diante da falta do requisito da
arbitrabilidade objetiva. Violag&o do art. 1°daLei n° 9.307/1996 pela Corte local.

5. A possibilidade de compensagéo de créditos devera ser analisada pelo juizo da recuperagéo
judicial, observadas as circunstancias do caso concreto, sendo a hip6tese de declaracdo da nulidade
parcial da sentenca arbitral, nostermosdo art. 32, 1V, daLei n°9.307/1996.



6. Recurso especial provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especia interposto por M. S. E. R. J.,, com fundamento no artigo 105, inciso
I11, alinea"a", da Constituicdo Federal, contra o acérdéo do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, assim
ementado:

"Apelacdo — Agdo declaratéria de nulidade parcial de sentenga arbitral — Sentenca que julgou
improcedentes os pedidos iniciais — Inconformismo da autora — Ndo acolhimento — Pedido de
declaracdo de nulidade parcial de sentenca arbitral que estd amparado, sobretudo, nos seguintes
argumentos: (i) a sentenca arbitral ndo poderia tratar sobre a forma de pagamento, uma vez que
essa matéria é regida pelos principios e disposicdes da Lei 11.101/2005, tratando-se de matéria
inarbitravel; (ii) a ré fez um pedido superveniente ndo previsto no termo de arbitragem, relacionado
a forma de pagamento de seu crédito, de modo que a sentenca arbitral é ultra petita e viola os
principios do devido processo legal e do contraditorio — Rol do artigo 32 da Lei de Arbitragem que é
considerado majoritariamente taxativo, de modo que a nulidade da sentenca arbitral somente pode
ser decretada quando caracterizada alguma das hip6teses nele previstas — Alegacdo de
inarbitrabilidade da matéria — Inocorréncia — Arbitralidade subjetiva e objetiva do litigio e
possibilidade de reconhecimento de compensacido — Precedentes desta Camara Reservada —
Incidéncia de normas imperativas ou normas de ordem publica que ndo torna a matéria inarbitravel,
nos termos, também, 8§9°, do artigo 6° da Lei 11.101/2005 que, ademais, expressamente determina
gue o processamento da recuperacdo judicial ndo impede ou suspende a instauracdo de
procedimento arbitral — Violagdo da par conditio creditorum em decorréncia da possibilidade de
compensacao de créditos — Inocorréncia — Doutrina e jurisprudéncia que admitem a compensacao
de créditos em recuperacdo judicial — Ambos os créditos que tém fatos geradores precedentes ao
processo de recuperacdo da autora — Liquidacao dos créditos de titularidade da autora e da ré que
ocorrera simultaneamente, quando da liquidacéo da sentenca arbitral, a corroborar a possibilidade
de compensacdo — Contrato firmado entre as partes que prevé expressamente a possibilidade de
compensacdo — Compensacdo voluntaria (convencional) que ndo se sujeita aos pressupostos da
fungibilidade, liquidez e exigibilidade — Compensacéo operada de pleno direito no momento em que
resilido o contrato celebrado pelas partes e cujo reconhecimento posterior, em sentenca arbitral, tem
natureza meramente declaratoria com eficacia ex tunc — Compensagao consumada anteriormente ao
ajuizamento do pedido de recuperacéo judicial — Alegacao de violagdo dos limites da convencdo de
arbitragem (julgamento ultra petita) e do principio do contraditério por parte do Tribunal —
Inocorréncia — Tribunal arbitral que facultou & autora diversas oportunidades para se manifestar

sobre o pedido de compensagdo aqui impugnado — Sentenca mantida — Recurso desprovido" (e-STJ
fls. 1.574/1.575).

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJfls. 1.643/1.644).

No recurso especial, a recorrente alega violagcdo dos seguintes dispositivos legais, com as respectivas
teses:

(i) art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil - porque o0 acorddo combatido teria incorrido em negativa
de prestacdo jurisdicional a0 ndo apreciar aspectos relevantes da demanda suscitados nos embargos
declaratérios, como a competéncia exclusiva do Poder Judicidrio para decidir sobre matérias que afetam a



coletividade de credores, a irrelevancia do crédito da CART estar listado no quadro geral de credores e a
inaplicabilidade da clausula 25.2 do contrato para autorizar a compensacao sem observancia dos requisitos legais;

(ii) arts. 1°, 32, IV, e 33 da Lei n°® 9.307/1996 e 6° 8§ 9°, da Lei n°® 11.101/2005, por extrapolar os
limites da jurisdicdo arbitral ao decidir sobre a compensacédo de créditos concursais e, também, do principio da
estabilizagdo da demanda;

(iii) arts. 368 a 380 do Cdadigo Civil, 47, 49, "caput", e 59 da Lei n° 11.101/2005, porque a
compensacdo autorizada na sentenca arbitral desrespeita o concurso de credores da recorrente e os termos do plano
de recuperagdo judicial, enquanto as regras do Codigo Civil limitam a compensagdo legal quanto aliquidez, certeza
e existéncia simulténea dos créditos, assim como a vedam quando em prejuizo do direito de terceiros.

Contrarrazoes asfls. 1.705/1.751 (e-STJ).
E o relatorio.

VOTO
A insurgéncia merece prosperar.

Na origem, trata-se de acdo declaratéria de nulidade parcial de sentenca arbitral proposta pela ora
recorrente contra a recorrida, na qual postula, de acordo com o artigo 32, inciso 1V, da Lei n°® 9.307/1996, a
declaracdo da nulidade parcial da sentenca arbitral e da decisdo que julgou o pedido de esclarecimentos, no ponto
em que reconheceram que haveria possibilidade de compensacdo entre os créditos reciprocos da M. S. A. em
Recuperacdo Judicial edaC.C.A.R. T. S  A.

O juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido inicial, ao fundamento de que, ndo obstante
ndo se possa afirmar que o crédito da recorrida ou o da recorrente sgjam liquidos, a possibilidade de compensacéo
dos créditos constitui questdo de mérito da sentenca arbitral, que ndo pode ser revista pelo Poder Judiciario.

O Tribunal local negou provimento ao recurso da ora recorrente, afastando a alegada inarbitrabilidade
da matéria relacionada & compensagdo dos créditos. Ainda, afastou a violagdo da paridade dos credores, diante da
compensacao, por entender que ambos os créditos tém fatos geradores que precedem o processo de recuperacéo,
tendo se operado todos 0s requisitos previstos em contrato para a compensacdo convencional, muito antes do
pedido recuperacional.

Quanto a violagdo dos limites da convencgdo de arbitragem e do principio do contraditério por parte do
Tribunal arbitral, entendeu a Corte de origem gue a questdo acerca da compensacéo foi apresentada depois da
assinatura do termo de arbitragem, de forma justificada e em razdo de fato novo, sendo devidamente oportunizada,
por diversas vezes, a manifestacdo da parte contraria.

A controvérsia consiste em definir (i) os limites da jurisdicdo arbitral para decidir acerca da
possibilidade de compensacéo de crédito sujeito a recuperacdo judicial, (ii) se houve violagdo do principio da
estabilizacdo da demanda e (iii) se a compensacdo autorizada na sentenca arbitral desrespeita o concurso de
credores da recorrente e os termos do plano de recuperacdo judicial.



Registra-se que o Tribunal de origem se pronunciou acerca dos pontos levantados pela recorrente,

mesmo que de modo breve, afastando os argumentos deduzidos que, em tese, seriam capazes de infirmar a

conclusdo adotada.

Como se sabe, cabe ao julgador apreciar os fatos e as provas da demanda segundo seu livre

convencimento, declarando, ainda que de forma sucinta, os fundamentos que o levaram a solucionar alide.

Desse modo, 0 ndo acolhimento das teses ventiladas pela parte recorrente ndo significa omissdo ou

deficiéncia de fundamentacdo da decisdo, ainda mais quando o aresto aborda todos os pontos relevantes da

controvérsia, como na espécie.

A propésito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE PROCESSUAL.
DECISAO QUE DEFERIU O PEDIDO DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA DA EMPRESA EXECUTADA. PRECLUSAO. OCORRENCIA. REVISAO. SUMULA N. 7
/STJ. TEORIA MENOR. OBSTACULO AO RESSARCIMENTO DOS DANOS CAUSADOS AOS
CONSUMIDORES. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
REQUISITOS CONSTATADOS. REVISAO. REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS SUMULA 7
/STJ. PENHORA SOBRE SALDO DE PLANOS DE PREVIDENCIA PRIVADA. POSS BILIDADE.
NAO UTILIZACAO PARA FINS ALIMENTARES. REVISAO. NECESSIDADE DE INCURSAO NO
ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC/2015.
ANALISE CASUISTICA. NAO OCORRENCIA, NA ESPECIE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Nao ocorre negativa de prestacdo jurisdicional quando o Tribunal de origem examina, de forma
fundamentada, todas as questbes que lhe foram submetidas, ainda que tenha decidido
contrariamente a pretensdo da parte. Nesse contexto, esta Corte ja se manifestou no sentido de que
ndo h& se confundir decisio contraria aos interesses da parte e negativa de prestacdo jurisdicional,
nem fundamentacdo sucinta com auséncia de fundamentacéo.

2.(...)" (Agint no AREsp 2.205.438/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023 - grifou-se).

O artigo 1° da Lei n° 9.307/1996 dispde acerca das matérias dotadas de arbitrabilidade, no caso,

restritas aos litigios relativos a direitos patrimoniais disponiveis, que poderdo ser submetidas a arbitragem.

A partir do referido dispositivo é possivel extrair os conceitos de arbitrabilidade objetiva e subjetiva.

"A arbitrabilidade € um conceito que se traduz na faculdade ou aptidao de um litigio ser
solucionado por meio de arbitragem.

No ordenamento juridico patrio, os critérios de arbitrabilidade subjetiva e objetiva
estdo positivados na LBA, art. 1°, ao dispor que '[a]s pessoas capazes de contratar poderao valer-se
da arbitragem para dirimir litigios relativos a direitos patrimoniais disponiveis.



(..)

O art. 1° da LBA também é responsavel por estipular os critérios relativos a
arbitrabilidade objetiva no direito brasileiro, previstos na segunda parte do dispositivo. A
arbitrabilidade objetiva se relaciona a matéria que poderd ser discutida em arbitragem: o direito
controverso deve ser disponivel — isto €, renuncidvel, transacionavel, alienavel e transmissivel — e
patrimonial —logo, passivel de valoracdo pecuniaria.

A contrario sensu, a arbitrabilidade objetiva resulta na vedacéo de que determinadas
matérias sejam submetidas a arbitragem. Destaca-se que a matéria arbitravel ndo decorre
diretamente do instituto da arbitragem, mas da prépria vontade do Estado, que decidira sobre quais
matérias possui interesse exclusivo em julgar (matérias inarbitraveis) e sobre quais poderdao as
partes delegar a jurisdigdo arbitral" (GONCALVES, Eduardo Damido. Arbitrabilidade
objetiva e subjetiva. Fundamentos basicos sobre arbitragem. CBAr, 2023. Disponivel
em https.//cbar.org.br/site/wp-content/upl oads/2023/11/ebook-fundamentos-arbitragem-char-
2023.pdf, pp. 16-17).

A questdo € definir se o capitulo da sentenca arbitral que decidiu acerca da possibilidade de
compensacdo de crédito sujeito arecuperacdo judicial teria violado referido dispositivo legal.

O adimplemento de uma obrigacdo por meio da compensacdo de créditos, a principio, pode ser
considerado direito patrimonial disponivel, a depender das circunstancias da origem do crédito e da qualidade dos
credores e devedores envolvidos.

Ocorre que, a partir do deferimento do processamento da recuperacdo judicial, as questbes
relacionadas ao adimplemento de créditos sujeitos ao concurso submetem-se as regras previstas na Lei n° 11.101
/2005, as quais garantirdo o tratamento concertado dos assuntos relacionados a crise da empresa e aos direitos dos
credores sujeitos ao concurso.

Assim, como a compensagado constitui meio de adimplemento das obrigacdes, quando envolver crédito
sujeito a recuperacdo judicial, ndo pode ser considerada um direito patrimonial disponivel, o que afasta a
possibilidade de resolucdo de litigios acerca do tema por meio da arbitragem, diante da falta do requisito da
arbitrabilidade objetiva.

O Tribunal de origem, portanto, ao reconhecer a competéncia do juizo arbitral para tratar da
compensacdo de crédito sujeito a recuperacdo judicial, violou o disposto no art. 1° da Lei n° 9.307/1996, porque a
matéria envolve meio de adimplemento de obrigacdo sujeita a recuperacdo judicial, direito patrimonial nao
disponivel, dado o regime juridico de sujei¢do do crédito ao processo concursal.

Acrescenta-se que o0 argumento constante do acérdéo recorrido, no sentido de que a competéncia do
juizo arbitral estaria garantida pelo disposto no art. 6°, 8 9°, daLei n° 11.101/2005 n&o prevalece.

Nesse sentido, extrai-se do acérddo recorrido:

"O 89°do artigo 6° da Lei 11.101/2005 expressamente determina que:



Cortelocal.

O processamento da recuperacao judicial ou a decretacdo da faléncia ndo autoriza o
administrador judicial a recusar a efichcia da convencdo de arbitragem, ndo impedindo ou
suspendendo a instauracao de procedimento arbitral (destaque ndo original).

Por forca dessa nhorma, o fato de a autora estar em processo de recuperacao judicial
durante o procedimento arbitral ndo significa que o litigio entre as partes ndo poderia ter sido
analisado e decidido pelo Tribunal Arbitral; além disso, essa circunstancia ndo invalida a jurisdicdo
arbitral com base na alegacdo de que o direito em disputa, embora patrimonial, teria se tornado
indisponivel e, consequentemente, insuscetivel de ser arbitrado.

Embora a autora sustente a incidéncia de normas de ordem publica sobretudo em
relacdo a extingdo do crédito sujeito ao plano recuperacional e ao principio do par conditio
creditorum, isso ndo implica a inarbitrabilidade da matéria.

(..)" (fl. 1.610 e-STJ).

A previsdo legal em questdo ndo permite que se extraia a consequéncia juridica mencionada pela

O disposto no § 9° do art. 6° da Lei n° 11.101/2005 versa sobre aspecto relacionado a arbitrabilidade

subjetiva, ou sgja, 0 simples fato de uma das partes estar submetida aos processos de recuperacéo judicial ou de

faléncia ndo impede ou suspende a instauragdo de procedimento arbitral. Assim, a condic¢ao subjetiva de uma das

partes (em recuperacdo judicial ou falida) ndo importa ainarbitrabilidade de todo e qualquer litigio que a envolva.

A propésito, € por isso que no presente caso ndo se discute a competéncia do juizo arbitral para

decidir acerca do litigio que envolveu contrato firmado entre as partes recorrente e recorrida e culminou na

condenagdo de ambas pelo Tribunal arbitral.

Alias, essatambém é a posi¢do do Superior Tribunal de Justica:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DE NULIDADE DE SENTENCA ARBITRAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. QUESTAO PREJUDICADA.
PRIMAZIA DA DECISAO DE MERITO. COMPETENCIA DO JUiZO ARBITRAL PARA DEFINIR A
EXISTENCIA E O VALOR DO CREDITO. KOMPETENZ-KOMPETENZ. DIREITO DISPONIVEL.
CONCURSALIDADE OU EXTRACONCURSALIDADE. IRRELEVANCIA. LITIGANCIA DE MA-FE
NAO CARACTERIZADA.

1. Acéo ajuizada em 196/2016. Recurso especial interposto em 5/6/2020. Autos conclusos ao
gabinete da Relatora em 28/7/2021.

2. O propésito recursal, além de verificar eventual negativa de prestacéo jurisdicional, consiste em
definir se a sentenca arbitral parcial impugnada extrapolou os limites da jurisdic&o respectiva.

3. Prejudicada a alegacédo de negativa de prestacdo jurisdicional, tendo em vista o principio da
primazia da decisdo de mérito.

4. De acordo com a iterativa jurisprudéncia do STJ, as a¢Bes movidas em face de empresas em
recuperacdo judicial que demandam quantias iliquidas devem tramitar regularmente onde foram
propostas, inclusive aguelas submetidas a juizo arbitral, até a apuracdo do montante devido.



5. A natureza do crédito (concursal ou extraconcursal) ndo é critério definidor da competéncia para
julgamento de acdes (etapa cognitiva) propostas em face de empresa em recuperacao judicial, mas
simas regras ordinarias dispostas na legislacdo processual.

6. O que constitui competéncia exclusiva do juizo universal, segundo a jurisprudéncia deste
Tribunal, é a pratica ou o controle de atos de execucdo de créditos individuais promovidos contra
empresas falidas ou em recuperacao judicial.

7. Segundo a regra da kompetenz-kompetenz, incumbe aos proprios arbitros decidir a respeito de sua
competéncia para avaliar a existéncia, validade ou eficicia do contrato que contém a clausula
compromissoria.

8. O deferimento do pedido de recuperacéo judicial ndo tem o conddo de transmudar a natureza de
direito patrimonial disponivel do crédito que a recorrida procura ver reconhecido e quantificado
no procedimento arbitral.

9. Reconhecida a competéncia do tribunal arbitral para processamento e julgamento da demanda
perante ele proposta - que se limita & apuracgéo dos créditos inadimplidos no ambito do contrato de
prestacéo de servicos celebrado entre as partes -, ndo ha falar em nulidade da sentenca parcial por
ele proferida, revelando-se escorreita a conclusdo do acérdao recorrido.

10. De acordo com o entendimento desta Corte, a interposicdo de recursos cabiveis ndo implica
litigancia de ma-fé nem ato atentatério a dignidade da justica, ainda que com argumentos
reiteradamente refutados pelo Tribunal de origem ou sem alegacdo de fundamento novo.

RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO" (REsp n° 1.953.212/RJ, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 26/10/2021, DJe de 3/11/2021 - grifou-se).

O ponto é que, diante da incontroversa circunstancia de que o crédito detido pela recorrida esta sujeito
a recuperacdo judicial, a forma de adimplemento desta obrigacdo e a consequente possibilidade de compensacao
com crédito de titularidade da recuperanda € de competéncia do juizo da recuperagdo judicial.

A organizacdo da forma de pagamento dos créditos sujeitos a recuperacdo judicial constitui o alicerce
do préprio modelo de superacdo do estado de crise das empresas, conforme previsto naLei n® 11.101/2005.

Nesse aspecto, ndo por acaso o0 art. 6° da Lei n° 11.101/2005 prevé a suspensdo das execucdes
gjuizadas contra a devedora, pelo prazo de 180 dias, relativa a créditos sujeitos a recuperagdo judicia (inc. 1) e
a proibicdo de qualquer forma de retencéo, arresto, penhora, sequestro, busca e apreensio e constri¢do judicial ou
extrgjudicial sobre os bens do devedor, oriunda de demandas judiciais ou extrajudiciais cujos créditos ou
obrigacOes sujeitem-se a recuperacdo judicial (inc. I11).

Damesmaforma, o art. 35, |, g, daLel n° 11.101/2005 atribui a assembleia geral de credores deliberar
acerca da alienacéo de bens ou direitos do ativo n&o circulante do devedor, ndo prevista no plano de recuperacéo
judicial.

O art. 50 da Lel n° 11.101/2005, por sua vez, apresenta rol exemplificativo dos meios de recuperacéo
judicial, em que se destacam diversas formas de tratamento dos ativos da recuperanda como forma de superacéo do
estado de crise daempresa.



Além disso, o0 art. 66 da Lei n° 11.101/2005 determina que depois da distribuicdo do pedido de
recuperacéo judicial, o devedor ndo podera alienar ou onerar bens ou direitos de seu ativo ndo circulante,
exceto mediante autorizagdo do juiz, ressalvados aquel es previamente autorizados no plano de recuperaco judicial.

A ldgica disposta na Lei n° 11.101/2005, como se V&, esta centrada na organizagdo da crise da
empresa e sua superacao, por meio de regras que garantam o tratamento conjunto das questdes que envolvam a
disposicao de bens, direitos e obrigactes diretamente relacionados ao estado de crise e sujeitos aos termos do plano
de recuperagdo judicial, como é o caso dos créditos sujeitos ao concurso.

A compensacdo de créditos esté prevista no Titulo I11 do Livro | do Cédigo Civil, ou sgja, dentre as
formas de adimplemento e extingdo das obrigacdes.

Nesse sentido, ao comentar o disposto no art. 368 do Cadigo Civil, destaca Hamid Charaf Bdine Jr.:

"O artigo contém a propria definicdo de compensacdo: meio de pagamento pelo qual a
obrigacdo do devedor em relacéo ao credor extingue-se segundo o valor de outra obrigacéo devida
pelo mesmo credor ao mesmo devedor. Essa extingdo ocorre até que sejam iguais os valores dos
débitos respectivos' (PELUSO, Cezar (Coord.). Codigo Civil Comentado. 172 edicdo. Sdo
Paulo: Manole, 2023, p.359).

Portanto, ao envolver crédito sujeito a recuperacdo judicial, a compensacdo fica vinculada ao disposto
no plano de recuperacdo e a competéncia do juizo da recuperacéo judicial, dada a inarbitrabilidade da matéria
relacionada ao adimplemento de obrigacao sujeita ao concurso.

Destaca-se que afastar do juizo da recuperacdo judicial a competéncia para decidir acerca da
compensacdo de crédito sujeito a recuperacdo judicial permitiria que o juizo da agdo individual decidisse acerca de
uma forma de exclusdo de crédito sujeito a recuperacdo, em prejuizo dos demais credores concursais, sem qual quer
previsdo no plano de recuperacdo judicial.

Como ressaltam Marcelo Sacramone e Henrique de Oliveira Lima Braga:

"Em razdo de o direito de ver reconhecida a compensacdo recair sobre aspectos
patrimoniais e disponiveis, ndo ha obice para ser submetido a arbitragem, a teor do art. 1°da Lei de
Arbitragem. Nada impede que, no curso de um procedimento arbitral, o arbitro reconheca a
compensacao entre obrigacfes havidas entre as partes litigantes, justamente por se tratar de um
direito patrimonial disponivel entre ambas.

O direito, entretanto, deixa de ser disponivel se uma das partes estiver submetida ao
procedimento de recuperacéo judicial. E exatamente o caso de créditos e débitos detidos por uma
empresa em recuperacao judicial. Nessa hipotese, a compensacéo afeta diretamente a coletividade
de credores e demais interessados no processo” (SACRAMONE, Marcelo; BRAGA, Henrique
de Oliveira Lima. Os limites objetivos da clausula compromissoria e a recuperacado judicial.
In: MONTEIRO, André Luis; et. a. (Coord.). Arbitragem, Mediacdo, Faléncia e
Recuperacéo. Sdo Paulo: Thomson Reuters, 2022, pag. 119-132, pag. 128 - grifou-se).



Esta Corte Superior ja teve a oportunidade de apreciar o tema da compensacdo, embora em
circunstancia diversa, que envolvia cooperativa de crédito em liquidacao extrgjudicial. De qualquer modo, naguela
ocasido ficou destacada a possibilidade de compensagéo de créditos, desde que respeitado o concurso de credores,
nostermos dalei de regéncia

Nesse sentido:

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA.
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL. COOPERATIVA DE CREDITO. ACAO INDIVIDUAL.
COMPENSACAO DE DEBITO E RESTITUICAO DE VALORES. SUBMISSAO A LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL. ARTS. ANALISADOS: 1°, 3°, 15, 18 E 34 DA

LEI N° 6.024/76; 73, 76, 78 e 116 da LEI N°5.764/71; E 46 DO DECRETO-LEI N° 7.661/45.
1. Acao rescisdria ajuizada em 17/9/2008. Recurso especial concluso ao Gabinete em 27/9/2011.

2. Acdo rescisoria que discute a existéncia de violagdo literal de dispositivo de lei em demanda
originaria de compensacdo de débito e restituicdo de valores proposta apés o deferimento de
liquidacéo extrajudicial de cooperativa de crédito.

3. Aliquidagéo extrajudicial de cooperativa de crédito deve atender os dispositivos da Lei 6.024/76 e
da Lel de Faléncia subsidiariamente, porquanto tém natureza juridica de instituicao financeira ndo-
bancéria.

4. Configurada a violacdo literal de dispositivos legais, deve-se proferir de imediato novo
julgamento, mormente quando o acérdao cassado debatia questdo eminentemente de direito.

5. Deferida a liquidacdo extrajudicial de cooperativa de crédito pelo Banco Central do Brasil, a
satisfacdo dos direitos de crédito contra a cooperativa liquidanda deverd ser realizada
coletivamente, por rateio e respeitada a ordem de preferéncias legais.

6. A compensacdo de débitos e créditos embora admitida deverd ser realizada no bojo do
procedimento de habilitacdo, com os instrumentos de impugnacao previstos na Lei n° 6.024/76, e
nao em acédo individual.

7. Recurso especial provido para cassar o acordao rescindendo e, em novo julgamento da demanda
de fundo, negar provimento a apelacdo” (REsp n°® 1.274.623/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 10/6/2014, DJe de 18/6/2014 - grifou-se).

Assim, houve violacédo do art. 1° da Lei n°® 9.307/1996 pela Corte local ao reconhecer a competéncia
do juizo arbitral para decidir acerca da compensacdo de crédito sujeito a recuperacdo judicial, reconhecida a
inarbitrabilidade da matéria.

As demais questdes trazidas no recurso especia ficam prejudicadas, diante do reconhecimento da
nulidade parcial da sentenca arbitral quanto ao capitulo que tratou da compensacéo de créditos, questdo que deve
ser decidida pelo juizo darecuperagdo judicial.



Nesse aspecto, destaca-se que a decisdo acerca da possibilidade de compensacdo devera levar em
conta 0 momento em que 0s requisitos necessarios a compensagao estiverem presentes, ou sgja, a liquidez, o
vencimento e a fungibilidade.

Caso ocorra antes do pedido de recuperacdo judicial, a compensacdo se opera de forma automatica,
observado o disposto no art. 368 do Cdédigo Civil. Na hipbtese de os requisitos para a compensagdo ocorrerem
apenas depois da distribuicdo do pedido de recuperagdo, ndo podera a recuperanda adimplir obrigacdo sujeita a
recuperacdo judicial por meio da compensacao.

Nesse sentido, esclarece Marcelo Sacramone:

"Caso 0 débito contraido pela recuperanda seja anterior ao pedido de recuperagdo
judicial e o crédito ou os demais requisitos para a compensagdo somente ocorrerem apos o pedido
de recuperacdo judicial, ndo havera a reciproca extin¢do. O crédito titularizado pela recuperanda
posteriormente em face do mesmo credor ou cujos requisitos da compensacdo ocorrerdo apenas
posteriormente & distribui¢io n&o podera ser compensado. 1Sso porque o0 passivo da recuperanda, a
partir da distribuicdo do pedido de recuperacao judicial, desde que segja existente, submete-se a
regime especial. Todos os débitos da recuperanda existentes na data do pedido, ainda que ndo
vencidos, se submetem a recuperacao judicial (art. 49) e somente poderdo ser satisfeitos nos termos
do plano de recuperacao.

Pela LREF, a partir da distribuicéo do pedido de recuperacéo judicial, o devedor ndo
podera voluntariamente satisfazer seus débitos sob pena de garantir tratamento privilegiado a um
dos credores em detrimento dos demais da mesma classe. O pagamento por essa forma de extingcdo
das obrigacOes deverd ocorrer apenas se previsto no plano de recuperacéo judicial e aprovado
pelos credores reunidos em Assembleia Geral.

(..)

A ndo compensacdo dos créditos, nesses termos, permitiria que a recuperanda
recebesse os créditos que Ihe sio devidos durante a recuperacéo judicial e que poderiam fomentar
o desenvolvimento de sua atividade, sem que referido credor pudesse deixar de paga-los para
compensar com os créditos que deveria da recuperanda receber.

Referida conclusdo também é consentanea as regras gerais da compensacao
estabelecidas no Cédigo Civil. Nos termos do art. 380 do Cadigo Civil, a compensacdo ndo podera
ser realizada em prejuizo do direito de terceiro. Aplicada a recuperacéo judicial, a compensacao de
crédito provocaria a satisfagcdo prioritaria do credor em detrimento de todos os demais credores,
com eventual comprometimento da atividade empresarial e sem que sua satisfacdo estivesse
deliberada no plano de recuperagéo judicial com a concordancia de todos' (SACRAMONE,
Marcelo. Comentérios a Lei de Recuperacdo de Empresas e Faléncia. 42 edicdo. So
Paulo: Saraiva, 2023, pag. 240-241 - grifou-se).

Assim, a possibilidade de compensacéo de créditos devera ser analisada pelo juizo da recuperacdo
judicial, observadas as circunstancias do caso concreto, sendo a hip6tese de declaracdo da nulidade parcia da
sentenca arbitral, nos termos do art. 32, IV, daLe n°9.307/1996.



Ante o0 exposto, dou provimento ao recurso especial para declarar a nulidade parcial da sentenca
arbitral, especificamente no capitulo que reconheceu a possibilidade de compensacdo dos créditos de titularidade
da recorrente e da recorrida, matéria que deve ser dirimida pelo juizo darecuperagéo judicial.

E o voto.



